BEVEZETES

A Szmodis csalad csaladfgjanak 6sszeallitasahoz az alabbi 6sszefliggd adatok alltak

rendelkezésemre:

a.)
b.)
c.)
d.)

e.)

£)

Edesapam, néhai Szmodis Jené tulajdonaban volt csaladfa,

Szmodis Kalman tulajdonaban volt csaladfa (Edesapam unokatestvére volt),
Szmodis Irén tulajdonaban volt csaladfa (Edesapam unokatestvére volt),

Dr. Ecsedy Jozsef tulajdonaban volt csaladfa (O Edesapam unokatestvérének,
Szmodis Margitnak a férje volt),

Dr. Araté Jené tulajdondban volt csaladfa (O Edesapdm masik unokatestvé-
rének, Szmodis Etelkdnak a férje volt),

Szmodis LaszI6tol kapott csaladfa. (O az unokatestvérem).

Megjegyzések a fentiekhez:

ad a./ Szmodis Jen6 féle csaladfa (adatok 1500- kb. 1940.)

A kézzel irt csaladfa 1940 tajan keletkezhetett, és a csalad torténetét az 1500-
as evekig vezeti vissza. Az 1700-as évekig csak tajékoztatd évszamok
vannak, és csupan az egyenesagi férfi 6soket tunteti fel. A kézirat
valésziniileg Szmodis Bélatol, Edesapam testvérétdl szarmazik, akivel az
1930-as evek veégén kozosen kutattak az 6soket. E feltételezést alatdmasztja
az is, hogy 1976-ban Kanadaban jarva, Béla leanyainal (Magdinal és Editnél)
a csaladfa masolatat magammal vittem, és a kézirdsban a lanyok édesapjuk
irasat véltek felfedezni.

A kézirat elsé oldalan az u.n. ,nemesvidi ag” szerepel, hatlapjan pedig az u.n.
,gocseji &4g”. A két ag a XVII. szazadban valt kette.

A nemesvidi &g 6se Szmodis Matyas, aki kb. 1794 t4jan szlletett. Testvere
volt Szmodis Istvan, aki — a feljegyzések szerint — 1794-ben szlletett, és vele
kezdddik a gocseji ag.

Feltételezhetd, hogy Matyas Istvannal 1-2 évvel idésebb volt.

Ez a csaladfat én 6rzom.

ad b./ Szmodis Kalman féle csaladfa. (Adatok: 1500 — kb. 1960)

Ezt a csaladfat Szmodis Kalman fia, Szmodis Miklos jovoltabdl eredetiben

megtekinthettem. A csaladfaban szereplé adatok és feljegyzések meg-



ad c./

egyeznek az a./ alattival, s6t a két kéziras is azonos. Néhany eltérés azonban

van:

- A nemesvidi és a gocseji agat Osszeszerkesztették (tehat nem a
hatoldalon van). A tablazat igy tdbb mint 1 m hosszu és — bar jol
attekinthet6 — nehezen kezelhetd.

- A hétoldalon feltiintették a Kapotsfy csaladfat is. A Kapotsy csalad
dédanyam, Kapotsfy Albertina — Szmodis Jbzsef felesége — révén
kapcsolédik a Szmodis csaladhoz. Am van még egy kapcsol6das is.
Albertina hugéat, Kapotsfy Franciskat Bereck Antal vette feleségul, és
leszarmazottuk anyai agon Szmodis LaszI6 (unokatestvérem). igy neki
két Kapotsfy dédanyija is van.

- Szmodis Kalman az 1940 év koril készilt csaladfat sajat feljegyzeseivel
kiegészitette kb. 1960-ig.

Szmodis Irén féle csaladfa (Adatok 1760-1944)

Szmodis Irén és testvére Szmodis Berta egész életikben Nemesviden éltek.
Nem mentek férjhez, leszarmazottuk nem volt. Szmodis Irén 1973 oktobere-
ben nekem kuldte el a birtokéban Iévé csaladfat és a tobbi csaladra vonatkozé
iratot.

A csaladfat tintaval irtdk, de utélag tobb ceruzas feljegyzést is tettek. A
csaladfa bal fels6é sarkan egy bélyegz6 van az alabbi szoveggel: ,Hertelendy
L&szl6 csaladtorténeti gydjteménye”.

Feltételezhetd, hogy mind a tintds, mind a ceruzas feljegyzéseket Hertelendy
Laszl6 keészitette (mert a kézirdsok azonos tipusuak), aki nemesvidi
féldbirtokos volt, és igen j6 kapcsolatban allott a helybéli Szmodisokkal.

A pecsét tanisaga szerint kedvtelésbél csaladfakutatassal is foglalkozott, és
valosziniileg méas csaladok adatait is feldolgozta.

A csaladfa érdekessége, hogy itt a nevet kdvetkezetesen Szmodissnak irjak,
Szmodis Irén is igy irta a nevét, sét a kdzeli Kiskomaromban (ma Zalakomar)
el6 rokonok is.

A nemesvidi temetében 1évé csaladi kriptan viszont egyértelmiien SZMODIS
szerepel.

A csaladfat én érzém.



ad d./ Dr. Ecsedy Jozsef féle csaladfa. (Adatok: 1500-1944)

A csaladfat 1944-ben & allitotta dssze. A kézirasos csaladfan e datum is
szerepel. A munka igen részletes, az el6z6eknél sokkal részletesebb. Az
evszamok mellett hénapok és napok is szerepelnek, sét az egyes esemeények
(szuletés, halal, eskivé), még hely is.

A b./-hez hasonldan, itt is O0sszeszerkesztett a nemesvidi €s gocseji ag.
Megjegyzendd, hogy az 1500-1794-ig szereplé nevek és évszamok az a./-val
teljesen azonosak. Valoszind, hogy Szmodis Bélatdl 6 is kapott egy példanyt
1940 tajan, és a sajat csaladfajat erre tamaszkodva készitette el.

Az eredeti irat fénymasolatat Dr. Ecsedy Jozsef fiatél, Dr. Ecsedy Tamastdl
kaptam meg. Az eredeti példanyt &rzi.

ad e./ Dr. Arat6 Jend féle csaladfa. (Adatok: 1777-1966)
A csaladfa eredetileg gépirassal készilt, amit kés6ébb — az U] agak
megjelenésével — kézirassal egészitett ki. Felépitése a hagyomanyostdl eltér,
mert nem felulrél lefelé terjeszkedik, hanem balrdl jobb felé, majd felfelé és
lefelé bévilve.
Igen sok helyen — bar nem mindenutt — az adott évek mellett a honap, nap és
a hely is fel van tintetve.
A csaladfat részben Aratd Bélatol, részben Aratd Csabatdl kaptam masolat-
ban. (Ok a néhai Dr. Arat6 Jené fiai.)

Az eredeti példany is naluk van.

Kiegészitésem:

A kapott csaladfat magam is kiegészitettem Aratdé Csaba és unokatestvére:
Gesztes Tamas jovoltabol. Egy 2005. februar 4.-i rokoni megbeszélés
alkalmaval az id6kozben keletkezett adatokat szoban kozolték velem, és
ezeket erre a csaladfara vezettem ra.

(Araté Csaba édesanyja Szmodis Etelka, Gesztes Tamas édesanyja Szmodis

Vanda volt, édestestvérek.)

ad f./ Szmodis Laszl6 féle csaladfak (Osfak).
Szmodis LaszI6tél fénymasolatban két u.n. sfat kaptam:
- Bereck 6sfa (1615-1979)



A Bereck csalad a b./ alatt mar emlitett Kapotsfy Franciska révén
kapcsolodik a Szmodis csaladhoz.

- Szente 6sfa (1718-1978)
Szente Sarolta volt Szmodis Laszl6 édesanyja, és Sarolta nagyanyja volt
Kapotsfy Franciska.

Az eredeti 6sfak Szmodis Laszldnal vannak.

Eqyéb csaladfak:

Ezeket a csaladfakat — oldalagiak lévén — nem hasznaltam fel, de tanulmanyozasuk
igen hasznos volt.

Aratdé (kordbban Neusidler) csaladfat Aratoéktol kaptam meg. Ugyancsak téluk
kaptam meg a

Weidinger csaladfat, ugyanis Szmodis Odoén — nagyapam testvére — felesége
Weidinger Etelka volt.

A 2005-BEN KESZULT CSALADFA OSSZEALLITASA

1) A nehézségek és igények

Az a, b, c, és d. csaladfak dsszeallitdsa 6ta tobb mint 60 év telt el, ami tovabbi két
generaciot jelentett. A fent hivatkozott csaladfak is szinte kezelhetetlenek voltak
nagy mérettik miatt. Az Gjabb agak a méretet még jobban noévelték volna.

Ezért kénytelen voltam mas maodszert valasztani, ami ugyan kevésbé vizualis a
hagyomanyos csaladfa abrazolasokhoz képest, de kdnnyebben kezelhetd.
Szempont volt az is, hogy kénnyebben lehessen sokszorositani, s6t a mai
technikat figyelembe véve szamitdogépes felhasznalasra, adatok keresésére is
alkalmas legyen.

Ezért olyan megoldast valasztottam, amelynél az adatok elektronikusan
rogzithetdk, egy floppyn tarolhaték. igy méd van az utdlagos helyesbitésre vagy

kiegészitésre is, €s a tetszéleges oldalak kinyomtatasara.

2) A vélasztott modszer

Az attekinthetéség, és az egyes agak kovethet6sége miatt a csalad tagjait
szammal lattam el. Nem sorszammal, hanem egy decimal rendszerli kod-

szammal.



A jeldlés elvei

- Az elsé generaciot egyjegyld szammal jeléltem (Apa)

- A masodik generaciét két szammal, amelyben az els6é az apa szama, masik
pedig a gyermek sorszama, attol fliggéen, hogy hanyadik gyermeke apjanak
(anyjanak).

- A harmadik generacioban az unoka harom szamot kapott, az elsé az u.n.
,apaé” (az unoka szempontjabo6l a nagyapjaé) elsé két szam az u.n.
~.gyermeké” (az unoka apjae) és a harmadik szdm magaé az unokaeé, szintén
aszerint, hogy hanyadikként sziiletett. igy kapja meg a haromjegyl szam
harmadik tagjat.

_Példa: 1.3.2 A nagyapa (ha els6szul6tt volt) harmadik gyermekének (1.3) a
masodik gyermeke.

- A feleség megkapta a férj kodjat és melléje egy ,,n” betlt (nej)

- Leany esetében a férj megkapta a leany kodjat, mellette az ,f” betlivel (fér))

- Tobb hazassag esetén az ,n”, illetve ,f” betlk ismétlédnek.

Példaul: Szmodis Odon felesége, Weidinger Etelka megkapja az Odon kddja
utan a ,nnn” jelet, mert harmadik feleség volt. (Az els6 ketté meg-
halt.)

3, A kiindulas
Tekintettel arra, hogy az 1500-as évektél szamitva, ma kb. a 18. generacio él,
ezért a ma €lé utédoknak 18 jegyl szamot kellett volna kapniok. Mivel 10 és 18
kozott a szamok kétjegylek, ez valdjaban 27 szamjegyet jelentett volna. Ezért
onkényesen ugy dontdttem, hogy az elsé generaciét attdl az idétél szamitom,
amikor az 1700-as években a Szmodis csalad Nemesvidre kolt6zott, illetve az
elsé Szmodis mar itt is sziiletett. O id. Szmodis J6zsef volt. Egyébként Dr. Aratd
Jend e./ csaladfaja is innen indul.
Id. Szmodis Jozsef édesapja Istvan volt, 6t tekintettem a kiindulé ,0” sorszamu
generacionak.
Innentdl kezdve, visszafelé haladtam az idében, az egyes generacioknak ,-, jelet
adva. Igy jutottam el az a, b, és c. csaladfakban egyarant szerepls, 1500 koriil
szuletett Szmodis Istvanig (- 9. generécio).
Az én generaciom igy a +5., gyermekeim a +6., unokaim pedig a +7. generaciot

jelentik. A tovabbi generaciok — meég két generacion keresztil — egyjegyl



kiegészitd sorszamot kaphatnak, feltéve, ha valaki a mddszert a jovében is

alkalmazni kivanja.

A rendszer elényei

- Az adatokat be lehet taplalni a szamitégépbe,

- Az adathordozo floppy, masolasa egyszerd,

- Az adatok moédosithatok,

- Arendszer bdvithetd,

- A szamok alapjan a leszarmazottak csaladfaja kévethetd,

- Megfelelé program esetén az egyes rokonsagi fokok kigyujthetdk,

- A személyhez flizott adatok rogzitésére tobb hely van,

- Az egyes személyekhez, eseményekhez megjegyzések flizhetbk, és azt nem
korlatozza a hely. (Pl.: az eltéré adatokra is ki lehet térni),

- Szam- és betijelekkel az adat forrasara utalni lehet (lasd késébb),

- Afelhasznal6 igénye szerint egyes oldalak kilon is kinyomtathatok.

A rendszer hatrdnya

- A hagyomanyos csaladfa abrdzolason — nem véletlen a fa elnevezés — az
egyes agak szemmel kdonnyen kovethetéek. Ez, ami itt nincs meg, noha a
szemeélyekhez rendelt kddok a kévethetéségre modot adnak.

- A rendszer elényeit csak az tudja hasznalni, aki megfelelé gépi hattérrel

rendelkezik.

A csaladfa rendszer felépitése

A csaladfat generécionként rogzitettem, feltiintetve roviden az el6z6 és a ko-

vetkezd generacio tagjait is.

igy egy tablazatban egyszerre harom generaciora van ralatas:

- Szulék (réviden)

- Adott generacio tagjai (részletesen: sztiletés, eskivé, halal, stb.)

- Gyermekek (réviden)

Az esetek zomében egy hazassagbdl szilettek a gyermekek, azonban ott ahol
tobb feleség, vagy férj volt, ott hazassagonként kulon tlntettem fel a gyerme-
keket.



A fenti rendszer azt jelenti, hogy altaldban egy személy harom generacioban is
szerepel, egyszer mint

Szilé,

Gyermek , és

Unoka.

Természetesen a csaladfa elején és végén erre a harmassagra nincs mod.

Sajnos tobb esetben a gyermek igen ki kordban meghalt. Illyenkor a szilék

V4

(Oket — a rendszertél eltéréen — sziiletési és haldlozasi datumukkal egyiitt.)

A kovetkezd, a gyermekek generacidjaban a kiskorban elhunytakat mar ki-

hagytam, mert ez a rendszer nemkivanatos tovabbi bévilését jelentette volna.
Miutan egyes csaladtagok haromszor is el6fordulnak a csaladban betoltott
helyzetlk szerint, igy az egyes generaciok szinte egymasba oOlelkezve, egyséeges

rendszert alkotnak. igy kivantam a korlatozott atlathatosagot kissé enyhiteni.

7, A vezetéknevekrdl (a csaladnevekrdl) és helynevekrdl

Az

Miutan a Szmodis (Szmodiss) csaladrdl van sz6, a csaladfaban az ismétlések
elkertlése miatt a Szmodis vezetéknevet (csaladnevet) elhagytam, illetve ott, ahol
csak a keresztnév (uténév) szerepel, ott automatikusan Szmodist kell érteni.
Kivételek azonban akadnak.

Veérszerinti Szmodisok id6kdzben vezetéknevet valtoztattak, igy

- az 5. generaciéban Szmodis Tibor (2.3.7.9.2.3) Szeghalmy lett, és

- a 6. generacibban Szmodis Péter (2.3.7.6.2.1.1) a Hegyi nevet vette fel.

Az ellenkezbjére is van példa.

A 6. generacioban Karasz Moénika (2.3.7.9.3.1.4n) hazassagko6tés utan a Szmodis
nevet valasztotta.

1940 évet kovetden néhdny csalddtag kilfoldre tdvozott. Naluk feltlintettem az

adott orszag neveét, vagy nemzetkozileg ismert betdjelét:

A = Ausztria
CDN = Kanada
D = Németorszag

Kulfoldon — a magyar gyakorlattél eltéréen — a vezetéknév (,csaladnév”) hatul van, a

keresztnév (az u.n. elénév, ,Vorname”) pedig eldl.



A Magyarorszagon sziletetteknél altalaban feltiintettem a most hasznalatos kulfoldi
neviket is, a kulféldon sziletetteknél pedig eleve a kulfoldi valtozatot hasznaltam.
Ezekben az esetekben a csaladnevet aldhuzassal is kiemeltem.

A helyneveknél altalaban Magyarorszagrél van szo, és az 1920 elbtti eseményeknél
az eredeti magyar helynevet hasznaltam. (Pl.: Fiume, ma mar Rijeka.)

A kulféldi helyneveknél az adott orszdgban hasznalatos nevét tintettem fel (Pl.: Bécs
helyett Wien-t), megemlitve az adott orszag fent emlitett betljelét is (Pl.: Ausztria: A).

8, Az adatforrdsok jelolése

Az egyes csaladtagoknal — a sor végén — megjeldltem az adatok forrasat is. Ezek
részben betilk, részben szamok.

Betijelek:

A betlijelek azokat a csaladfakat jelolik, amelyekbél a megfelelé adatok vettem.
Jeldlésiik azonos a Bevezetében szerepld csaladfakkal, azaz:

a./ Szmodis Jend féle csaladfa

b./  Szmodis Kalman féle csaladfa

c./ Szmodis Irén féle csaladfa

d./ Dr.Ecsedy Jozsef féle csaladfa

e./ Dr.Arato Jend féle csaladfa

f./  Szmodis Laszl6 féle csaladfa

Az a./ és b./ csaladfa csupan neveket és évszamokat tartalmazott — néhany
szoveges kiegészitéstél eltekintve -, azért ezekre ritkabban hivatkoztam. Azokat a
csaladfakat részesitettem elényben, ahol a hGnapok, napok is szerepeltek, sét az
egyes események helye is meg volt jeldlve. (Szuletés, haladlozas, hazassag-kotés
helye).

Az egyes adatok kozott eltérések is voltak. Ezeket kulon-kulon feltintettem, de
egyik hitelességét sem allt médomban ellendrizni.

Alkalmaztam a ,gy” betit is, ami a gyaszjelentés roviditése, ugyanis hasznos
adatokat kaptam a birtokomban 1évé gyaszjelentésekbdl is. ,Nv’-vel jeldltem
Nemesvidet az esetek zomeében.

Szamijelek

Egyes adatokat nem a csaladfakbdl szereztem meg, hanem a csaladtagok
szivesek voltak sajat adataikat megosztani velem. Minden adatkdzlérél kulon

iratrendez6t nyitottam meg, és az alabbi szamozast alkalmaztam:



1)
2)

3)

4)

5)
6)
7
8)
9)

Szmodis Lorant csaladi iratai, feljegyzései,

Szmodis Jen6tdl és Jendnétdl (sziuleimtdl) kapott csalddi iratok és fel-
jegyzeések. Itt helyeztem el az a., csaladfat.

Szmodis LaszI6tél kapott iratok, feljegyzések. Itt helyeztem el az f./
csaladfat.

Szmodis Mikléstol kapott iratok és feljegyzések. Itt helyeztem el az b./
csaladfat.

Szmodis Iréntdl kapott iratok, feljegyzések. Itt helyeztem el a c./ csaladfat.
Araté Csabatdl kapott iratok és feljegyzések. Itt helyeztem el az e./ csaladfat.
Araté Csongortdl kapott iratok és feljegyzések.

Aratd Bélatél kapott iratok és feljegyzések.

Dr.Ecsedy Tamastél kapott iratok és feljegyzések. Itt helyeztem el a d./
csaladfat.

10) Gesztes Tamastol kapott iratok és feljegyzések.

11) Szeghalmy Krisztinatdl (Mrs. Kristina Scheftsik) kapott iratok, feljegyzések.

12) Szentgyo6rgyi Palmatol (Frau Palma Wiggers) kapott iratok, feljegyzések.

9, Zarszo

Az altalam 0Osszedllitott csalddfaban az adatokat a legjobb tudomasom szerint

gyljtottem 6ssze, azonban az eredeti okmanyok — az esetek zomében — nem

alltak rendelkezésemre.

Tudomasom szerint az a./ és f./ csaladfa 6sszeallitoi is hasonld helyzetben voltak,

és adataikat zommel szobeli kozlések és levelezéseik alapjan rogzitették.

Ez uUton szeretnék kdszonetet mondani mindazoknak, akik a csaladfa oOssze-

allithsdhoz segitséget nyujtottak.

Elsésorban a fent megjeldlt csaladtagokra gondolok, akik faradtsagos munkaval nem

csak szlikebb csaladjuk, de tagabb csaladjuk adatainak 6sszegydjtésében is kdzre-

mikodtek.

Budapest, 2005. augusztus 01.

Szmodis Loérant



